Odbornici radi

POLICIE VE SKOLE

Konfrontace zakul u vysetrovani Sikany?

trestnépravniho hlediska se
povazuje konfrontace za jeden
ze zpUsobUl zvlastniho zplsobu
dokazovani.? Konfrontace zna-
mena, ze se postavi proti sobé tvari
v tvar (z o¢i do oci) dvé osoby v pripa-
dech, kdy se jejich vypovédi ,rozchaze-
ji” v dtlezitych okolnostech. Méla by se
provadét policejnim orgdnem vyjimecné
v pripadech, kdy neni dostatek dikazl
proti pachateli, a provedenim konfron-
tace by mélo dojit k vyraznému objas-
néni vysetfovaného pripadu.

Z praxe

Za celou svou policejni praxi jsem nikdy
nevyuzil institut konfrontace a znam
pouze jednoho vysetrovatele z Olo-
moucka, ktery konfrontaci provadél
pred desitkami let. V fizeni pred sou-
dem si konfrontace ,mUze najit své
misto”, kdy soud mUze posoudit reakci
konfrontovanych osob a jako jeden ze
stripkd pfipadu muze prispét k objas-
néni pripadu. To znamena, Ze soud ma
k dispozici nékolik pfimych nebo nepri-
mych ddkaza a vysledek konfrontace
muze byt jednim z nich. Z nalezu Ustav-
niho soudu? |ze odvodit, ze pro uznani
viny nepostaci jediny dikaz, ale musi
existovat i dalsi dlikazné podlozené sku-
tecnosti (dikazy), které by spolu s vy-
sledkem konfrontace vytvorily uzavieny
retézec dukazUl, pricemz nesmi existovat
jina redlnd moznost, ze by se ¢inu mohl
dopustit nékdo jiny. Pokud ale na za-
catku vysetrovani pripadu nema osoba,
kterd provadi Setreni, dostatek dakazl
o ¢innosti pachatele a bude se spoléhat
pouze na vysledek konfrontace, je to
cesta do pekel.

Z uvedeného vyplyva, ze pokud poli-
cejni organ nashromazdil vice dlikazu,
tak nema potrebu provést konfrontaci,
a sam si ,udéla obrazek” o pripadu.
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K napsani pfispévku mé inspiroval text metodického pokynu
MSMT k prevenci a fe3eni 3ikany ve $kolach a skolskych
zafizenich.! U krizového scénare pro vybuch skupinového
nasili pfi pokrocilé Sikané jsou ministerstvem doporucovany
pfi vySetfovani Sikany konfrontacni rozhovory se svédky

a konfrontace mezi agresory. Jako byvaly kriminalista

a vysetrovatel trestné ¢innosti mladeZe jsem k takovémuto
zpusobu vySetfovani Sikany velmi skepticky.

A pokud by mél policejni organ v pfi-
padu nejasno, tak konfrontace mu do
pfipadu muze prinést Uplné temno.

Z mého subjektivniho hlediska hodno-
tim provedeni konfrontace v priprav-
ném fizeni* za zcela zbytecné a vysoce
rizikové.

Konfrontaci osob mladistvych upravuje
zakon o soudnictvi ve vécech mlade-
ze,’ kdy ke konfrontaci mladistvého je
mozno pristoupit jen vyjimecné, a to

az v fizeni pred soudem pro mladez.
Konfrontaci déti mladsich 15 let Zadny
zakon neupravuje a z toho tedy plyne,
ze se konfrontace u déti vibec Policii CR
neprovadi.®

Rizika
Prvnim rizikem se v sou¢asné dobé stava
spolecenskeé klima a jeji celkovd atmo-
sféra. BéZnou normou, se kterou se dité
setkava, je lez. Mravni hodnoty jako
Cest, Cestné slovo, Ucta, dodrzeni slibu
a respekt se ze spolecnosti vytraci. Drive
recidivista, pokud byl dopaden, poznal,
kdy ,spadla klec”, a poté ,Sel s prav-
dou” dobrovolné ven. Déti mély respekt
pred panem fararem, panem ucitelem
a cetnikem. Kdyz Ihaly, tak se cervenaly,
koktaly, zadrhévaly se v feci. Konfron-
tace v ,davnych” dobach méla vyznam,
nebot zpravidla bylo zfejmé, kdo mluvi
pravdu a kdo IZe. Osobné jsem se setkal
s devitiletym pachatelem, ktery nemél
zadny respekt pred policii a suverénné
bez uzardéni lhal, jako kdyz tiskne. Nenf
to jenom o pachatelich, ale i dnesni
chovani politikd nepfrispiva k ¢estnému
a férovému jednéni osob ve spolecnosti.
Domnivam se, Zze konfrontaci se naléza
pravda velmi obtizné. Po svych zkuse-
nostech vérim, ze vétsina zakl dokaze
Ihat i z oci do oci.
4 Ve fazi provérovani pripadu a ve fazi vyset-
fovani pfipadu policejnim orgdnem
5 § 57 odst. 3 zak. ¢. 218/2003 Sb., o soudnic-
tvi ve vécech mladeze
6 Cl. 2 odst. 2 LZPS: ,, Stétni moc Ize uplatrio-
vat jen v pfipadech a v mezich stanovenych

zdkonem, a to zpUsobem, ktery zékon sta-
novi.”

Druhym rizikem, které pfi konfrontaci
mezi svédkem a podezielou osobou’
hrozi, je strach z pachatele. Neni vylou-
¢eno, aby plvodné pravdivou vypovéd
svédek zménil za lZivou ve prospéch
pachatele. Konfrontace by mohla byt
pro svédka velkou psychickou zatézi,
protoze proti nému sedi silny ,pro-
tivnik”. Pachatel vétSinou pochazi ze
socialniho prostredi, ve kterém jsou
instituty, jako je pravda, laska, poro-
zuméni a dodrzovani zdkonu, pojmy
nezndmymi nebo se kterymi se ne-
ztotoznuje. A svédek tyto skutecnosti
o pachateli vi a mtze byt zaskocen pfi-
mou konfrontaci, a proto mize zménit
svou vypovéd. Osobné zndm pripad,
kdy dospéla osoba pri rekognici neuka-
zala na pachatele trestného ¢inu, ac jej
poznala, nebot se bala pomsty. A to
nestaly pozndvané osoby s pachatelem
v fadé tvari v tvar, ale staly za jedno-
cestnym zrcadlem.

Shrnuti

Konfrontace se z trestnépravniho
hlediska u déti mladsich 15 let nepro-
vadi, u mladistvych osob vyjimecné az
pred soudem pro mladez. Nedovedu si
predstavit, za jakym ucelem a jakym
zpUsobem by byla ve $kole pedagogy
provadéna konfrontace mezi agresory.
A uz vibec nechapu ucel konfrontac-
nich rozhovort se svédky. Konfron-
tace se provadi vzdy po predchozich
vypovédich, i sveédktd. Kazdy svédek
vnimal svymi smysly probéhlou uda-
lost rlznym zptsobem. Pokud by mély
konfrontaéni rozhovory svédku vést ke
sjednoceni vypovédi svédkd, tak by ta-
kovy zavér byl nepredstavitelny. Kazda
vypovéd svédka je jedinecna. Svédek,
v pfipadé, Ze nevypovida pravdu, nese
za svou vypovéd odpovédnost. Nesmi
nikoho pomluvit, nikomu nadrzovat,
nikoho krivé obvinit. Proto nevidim
zadny davod vést s zaky konfrontacni
rozhovory, které by mohly prinést pri
dalsim vysetfovani pripadu (vybuch
skupinového nasili) policii nesmirné
komplikace.

7 Z pravniho hlediska maze byt konfrontova-

na pouze obvinéna osoba (dité mladsi 15 let
nemuze byt nikdy obvinénou osobou).
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